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eerherstel te concluderen. Of daar werkelijk aan-
leiding toe is, blijft echter de vraag. Van Kemenade
goot zichzelf tijdens zijn verhoor vast in beton
door het bestaan van onwil niet bewezen te
achten. Ook de commissie plaatste kritische
opmerkingen bij het gebruik van het begrip door
het NIOD. Maar, zoals NioD-directeur Blom al op de
dag van de presentatie in Den Haag Vandaag vast-
stelde, de commissie hanteert zelf formuleringen
die soms nog verder gaan. Diplomatiek schip-
perend tussen Van Kemenade en het NIOD spreekt
de commissie over:™

Elders wordt gesproken van een ‘cultuur waarin de
bevelhebber vindt dat de gang van zaken bij de

‘een patroon van informatievoorziening van
de KL aan de toenmalige politieke leiding
[...] dat ernstig bekritiseerd moet worden en
nooit meer mag voorkomen [...]’

landmacht vooral zijn zaak is en dat verder
niemand, zeker niet van de Centrale Organisatie,
zich daarmee moet bemoeien’.” Hoewel de com-
missie het NIoD kritiseert wegens het gebruik van
de ongespecificeerde term ‘Ki-top’, gaat zij zelf ook
een dergelijke weg op. Na te hebben vastgesteld
dat de opstelling van Couzy ‘onprofessioneel en
verwijtbaar’ is, signaleert de commissie als ‘bij-
komend probleem (...) dat een dergelijke houding
van een bevelhebber in een hiérarchische or-
ganisatie als de landmacht een negatief uit-
stralingseffect heeft’.*
Hoe in dit perspectief de bevindingen van Van
| Kemenade en zijn betoog tijdens zijn verhoor bij
de enquéte geplaatst moeten worden komt niet
aan de orde. Sowieso roept de laatste formulering
tal van vragen op. Waarin uitte zich dat uit-
stralingseffect en bij wie? Hoe ver naar beneden
liep het door? Deze vragen zijn ook interessant als
het gaat om de rol van generaal A.PP.M. van Baal,
die zich door minister De Grave gedwongen zag af
te treden als BLS naar aanleiding van het NIOD-
rapport. Waar de ene vvD-generaal (Couzy) tot zon-
debok werd gebombardeerd, werd de andere,
Van Baal, door de commissie weer op het schild
geheven. In alle euforie daarover werd over het
hoofd gezien dat zowel commissie als NIOD con-
cludeerde dat Van Baal de minister ten onrechte
niet had geinformeerd over de problemen met het
functioneren van het aan Dutchbat-IIl toegevoegde
medische team (kHO-6). Van Baal had daarover een
memorandum ontvangen van een kapitein met
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gewetensproblemen. De commissie voegt er echter
aan toe dat het niet vaststaat ‘dat er sprake is
geweest van opzet bij generaal Van Baal’.” Dit voor-
deel van de twijfel wordt Couzy en een andere
zwaar bekritiseerde generaal, O. van der Wind,
niet gegund. Waarom wel bij Van Baal? Dat is des
te vreemder, omdat het bewijsmateriaal in de
‘medische kwestie’ vragen blijft oproepen. Van
Baal verwees ter verdediging van zichzelf naar
opdrachten die hij had gegeven aan onder-
geschikten om de desbetreffende informatie door
te geleiden. Geen van hen kan zich dat her-
inneren, aldus de commissie. In een brief aan de.
commissie schreef een van hen, de legerarts

W. Wertheim:"*

Van Baal verdedigde zich ook door te zeggen dat
de informatie waarom het ging, over de weigering
van dienstopdrachten door medisch personeel,
ook bij Couzy aanwezig was, die daarover in
Zagreb zou hebben gehoord. Couzy had hem daar-
over verteld en hem verzekerd dat hij het zou door-
geven aan de minister. In een reactie sprak NIOD-
directeur Blom van een ‘nieuw gegeven’, maar hij
voegde er aan toe dat de informatie waarover
Couzy beschikte niet identiek was aan de infor-
matie in het memorandum waarover Van Baal
beschikte.” Het curieuze is dat dit bevestigd lijkt te
worden door een handgeschreven notitie die

Van Baal opmaakte naar aanleiding van zijn
gesprek met Couzy op 17 juli en dat hij aan de
commissie ter beschikking stelde. Daarin rept

Van Baal alleen over de slechte verhalen die Couzy
over Karremans te horen had gekregen. Daar staat
nadrukkelijk bij: ‘BLs licht zelf MinDef in’.”* Deze
notitie lijkt echter geen rol te hebben gespeeld in
de afwegingen van de commissie.

Conclusie

De parlementaire enquétecommissie Srebrenica
was niet op haar taak berekend. Veel oude vragen
zijn open blijven staan en nieuwe zijn gerezen
zonder zicht op een snel antwoord. Er was te
weinig kritische onbevangenheid. De uitkomst van
deze enquéte heeft veel weg van een ‘polder-
rapport’, waarin voor velen een kaarsje is gebrand
en de enige duidelijke bad guys militairen waren
van wie de carriére reeds ten einde was.

De waarde van dit type onderzoek bij zeer in-
gewikkelde kwesties staat ter discussie. Een
grondige bezinning op het inzetten van dit in-
strument, dat een steeds aanlokkelijker toevluchts-
haven wordt voor een ambitieuze Tweede Kamer
waarvan de politieke rol door Brussel meer en
meer wordt uitgehold, is op zijn plaats.
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